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Steuerliche Informationen fiir Mandanten Dezember 2023

Mit diesem Schreiben informiere ich Sie Uber:

1 Qualifizierung von Einkulinften aus der Vermietung und VeraufRerung von Containern im Rahmen eines In-
vestments

2 Verdeckte Gewinnausschttung bei Alleingesellschafter-Geschéftsfiihrer trotz Privatnutzungsverbots eines
betrieblichen Pkw

3 Zurlickgezahlte Erstattungszinsen als negative Einnahmen aus Kapitalvermdgen

4 Weihnachtsfeier als umsatzsteuerliche Falle

5 Abzug der Einfuhrumsatzsteuer als Vorsteuer

6 Umfang der erbschaftsteuerlichen Befreiung eines Familienheims

7 Keine Anderung nach § 173a AO bei fehlerhaftem Datenimport ins ELSTER-Portal

8 Moglichkeiten der Einwendungen gegen Bescheide der Finanzamter

9 Steuergeheimnis: Dritten durfen aus Steuerstrafverfahren bekanntgewordene personenbezogene Daten
nicht offenbart werden

10 ErmaRigte Umsatzsteuer in der Gastronomie endet zum 31.12.2023

11 Modernisierung des Personengesellschaftsrechts (MoPeG) tritt am 01.01.2024 in Kraft

12 Wachstumschancengesetz verabschiedet

1 Qualifizierung von Einktinften aus der Vermietung und Verauf3erung von Containern im Rahmen
eines Investments

Die Finanzbehdrde hat im Streitfall die Vermietung und beabsichtigte Verauf3erung der Container durch den

Klager zu Unrecht nicht als gewerblich eingestuft. Die vom Klager beabsichtigten Aktivitaten in Form des An-

und Verkaufs sowie der Vermietung von Containern Giberschritten den Rahmen privater Vermégensverwal-

tung und erflllten die Voraussetzungen eines Gewerbebetriebs.

Das Finanzgericht Diisseldorf wies darauf hin, dass solche besonderen Umsténde, die zum Uberschreiten
der privaten Vermdgensverwaltung fihren, der Bundesfinanzhof annimmt, wenn die Vermietungstatigkeit mit
dem An- und Verkauf der beweglichen Wirtschaftsgiter aufgrund eines einheitlichen Geschéftskonzepts zu
einer einheitlichen Téatigkeit verklammert ist. Hierfur ist wiederum erforderlich, dass sich die (kurzfristige) Ver-
mietung der beweglichen Wirtschaftsgiter und deren VeraufRerung derart bedingen, dass die VeraufR3erung
erforderlich ist, um Gberhaupt einen Gewinn zu erzielen. Das Geschéaftskonzept muss darauf gerichtet sein,
dass sich erst durch die Erzielung eines VeraufRerungserléses bei Verkauf der vermieteten Wirtschaftsgiter
der angestrebte Totalgewinn erzielen lasst. Ob diese Voraussetzung gegeben ist, hangt von einer Wirdi-
gung der Umstande des Einzelfalls ab.

2 Verdeckte Gewinnausschittung bei Alleingesellschafter-Geschaftsfihrer trotz Privatnutzungsver-
bots eines betrieblichen Pkw

Bei einem Alleingesellschafter-Geschéftsfiihrer kann selbst dann ein zu einer verdeckten Gewinnausschiit-

tung (VGA) fuhrender Anscheinsbeweis fur die Privatnutzung eines von der GmbH Uberlassenen Pkw vorlie-

gen, wenn im Anstellungsvertrag ein Privatnutzungsverbot vereinbart wurde. Die verdeckte Gewinnausscht-

tung ist auf Ebene der Gesellschaft jedoch nicht nach der 1%-Regelung, sondern nach Fremdvergleichs-

grundsatzen zu bewerten. So entschied das Finanzgericht Munster.

Nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs spricht die allgemeine Lebenserfahrung daftr, dass ein
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einem Gesellschafter-Geschéftsfiihrer von der Gesellschaft zur Nutzung Uberlassenes betriebliches Fahr-
zeug auch privat genutzt wird. Dies gilt auch bei einem Privatnutzungsverbot, wenn keine organisatorischen
MaRnahmen getroffen wiirden, die eine private Nutzung ausschlie3en. Fir den Anscheinsbeweis spricht,
dass ein Privatnutzungsverbot wegen des fehlenden Interessengegensatzes keine gesellschaftsrechtlichen
oder arbeitsrechtlichen Konsequenzen nach sich zieht. Es kann daher nicht ohne Weiteres unterstellt wer-
den, dass der Geschéftsfuhrer sich tatsachlich an das Verbot halt. Die Klagerin hat den Anscheinsbeweis
nicht entkraftet. Sie hat es versaumt, Beweisvorsorge etwa durch die Filhrung eines Fahrtenbuches oder
sonstige Aufzeichnungen zu treffen. Zur tatsachlichen Durchfihrung der Vereinbarung, wonach das betriebli-
che Fahrzeug nach Geschaftsschluss auf dem Firmengelande abzustellen ist, hat die Klagerin keine Belege
vorgelegt. Da der aufgrund des Anscheinsbeweises anzunehmenden Privatnutzung keine Uberlassungsver-
einbarung zugrunde lag, fiihrt diese nicht zu Arbeitslohn, sondern zu einer verdeckten Gewinnausschittung.

Diese ist allerdings - entgegen der Auffassung des Finanzamts - nicht anhand der 1 %-Regelung zu bewer-
ten, da dieser lohnsteuerrechtliche Wert fur die Bewertung einer verdeckten Gewinnausschuttung nicht gilt.
Der Wert ist vielmehr nach Fremdvergleichsmaf3stiben zu schatzen. Bei der Berechnung hat das Gericht
einen Gewinnaufschlag von 5 % auf die Fahrzeugkosten vorgenommen und die Privatnutzung mit 50 % an-
gesetzt. Das Gericht hat ebenfalls die Sonderabschreibung fir das neu angeschaffte Fahrzeug versagt, da
dieses nicht zu mindestens 90 % betrieblich genutzt worden ist. Die Klagerin hat ihrem Geschéftsfihrer das
Fahrzeug gerade nicht betrieblich im Rahmen des Anstellungsvertrags Uberlassen, sondern im Rahmen ei-
ner verdeckten Gewinnausschuttung. Dies stellt keine betriebliche Nutzung i. S. v. § 7g EStG dar.

3 Zuriickgezahlte Erstattungszinsen als negative Einnahmen aus Kapitalvermdgen

Wenn Erstattungszinsen zur Einkommensteuer zugunsten des Steuerpflichtigen festgesetzt und an ihn aus-
gezahlt werden und der Steuerpflichtige diese Zinsen aufgrund einer erneuten Zinsfestsetzung an das Fi-
nanzamt zuriickzahlt, kann die Rickzahlung zu negativen Einnahmen aus Kapitalvermdgen fiihren. So ent-
schied der Bundesfinanzhof.

Das Entstehen negativer Einnahmen setzt voraus, dass die vom Steuerpflichtigen aufgrund der erneuten
Zinsfestsetzung zu zahlenden Zinsen auf denselben Unterschiedsbetrag und denselben Verzinsungszeit-
raum entfallen wie die aufgrund der friheren Zinsfestsetzung erhaltenen Erstattungszinsen.

4 Weihnachtsfeier als umsatzsteuerliche Steuerfalle

Betriebsveranstaltungen, wie z. B. anstehende Weihnachtsfeiern, sind lohnsteuerlich weitestgehend kodifi-
ziert. Leider gilt dies nicht bei der Umsatzsteuer, da es dort an einer konkreten gesetzlichen Norm fehlt. Bei
der unentgeltlichen Erbringung einer anderen sonstigen Leistung durch einen Unternehmer flr den privaten
Bedarf seines Personals handelt es sich nach § 3 Abs. 9a Nr. 2 UStG, mit Ausnahme bei Aufmerksamkeiten,
um eine der sonstigen Leistung gegen Entgelt gleichgestellte Leistung, die im Inland steuerbar ist.

Nicht steuerbar dagegen sind Leistungen, die Gberwiegend durch das betriebliche Interesse des Arbeit-ge-
bers veranlasst sind. Die Finanzverwaltung vertritt dabei die Ansicht, dass Zuwendungen im ,ublichen* Rah-
men bis zu einer Hohe von 110 Euro einschlie3lich Umsatzsteuer je Arbeithehmer und Betriebsveranstaltung
bei bis zu zwei Betriebsveranstaltungen im Jahr der Fall anzunehmen sind.

Mit Urteil vom 10.05.2023 behandelt der BFH den Betrag von 110 Euro aus umsatzsteuerlicher Sicht als
eine Freigrenze. Die Folge ist: Beabsichtigt der Unternehmer bereits bei Leistungsbezug, die bezogene Leis-
tung ausschliefRlich und unmittelbar fir unentgeltliche Wertabgaben i. S. des § 3 Abs. 9a UStG zu verwen-
den, ist er nicht zum Vorsteuerabzug berechtigt.

Des Weiteren folgt hieraus, dass der Unternehmer eine gleichgestellte sonstige Leistung i. S. des § 3 Abs.
9a UStG umsatzversteuern muss, obwohl kein Vorsteuerabzug besteht.

Hinweis: Die Bundesregierung plant, den Freibetrag von 110 Euro auf 150 Euro anzuheben.
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5 Abzug der Einfuhrumsatzsteuer als Vorsteuer

Die Einfuhr erfordert fir das Unternehmen eine Verwendung des eingefihrten Gegenstandes fur Zwecke der
besteuerten Umsatze des Unternehmers. Dies setzt voraus, dass er den Gegenstand selbst und damit des-
sen Wert fur diese Umsatze verwendet. Wenn der Unternehmer in Bezug auf den eingefuhrten Gegenstand
lediglich eine Verzollungs- oder eine Befdrderungsdienstleistung erbringt, steht ihm daher kein Abzugsrecht
der Einfuhrumsatzsteuer zu.

Damit bestétigte der Bundesfinanzhof die Entscheidung des Finanzgerichts Hamburg. Ein Steuerpflichtiger,
der als indirekter Vertreter eine Zollanmeldung abgibt und dessen Tatigkeit sich im Zusammenhang mit der
Einfuhr der Waren auf die Ubernahme der Zollformalitaten beschrénkt, kann die von ihm gezahlte Ein-
fuhrumsatzsteuer allenfalls dann als Vorsteuer abziehen, wenn ein unmittelbarer und direkter Zusammen-
hang mit bestimmten Ausgangsumsétzen bzw. mit der wirtschaftlichen Gesamttatigkeit des Steuerpflichtigen
nachgewiesen wird. Ein etwaiger Zusammenhang mit der wirtschaftlichen Gesamttatigkeit wird jedenfalls
durch den Zusammenhang der Einfuhrumsatzsteuer mit dem bestimmten Ausgangsumsatz des auslandi-
schen Lieferers verdrangt.

6 Umfang der erbschaftsteuerlichen Befreiung eines Familienheims

Unter den Voraussetzungen von § 13 Abs. 1 Nr. 4c Erbschaftsteuergesetz (ErbStG) ist der Ubergang der
selbstbewohnten Immobilie (sog. Familienheim) von der Erbschaftsteuer befreit. Das Niederséchsische Fi-
nanzgericht entschied zum Umfang der Steuerbefreiung, dass nur die Grundflache des mit dem Familien-
heim bebauten Flurstlicks (oder bei grof3eren Flurstlicken eine angemessene Zubehorflache) nach § 13 Abs.
1 Nr. 4c ErbStG von der Erbschaftsteuer befreit ist.

Der Klager erwarb durch Erbschaft sechs Flurstiicke. Funf dieser Flurstiicke waren (8 890 BGB) zusammen-
gefasst als ein Grundsttick im Grundbuch vereinigt. Im Streitfall gab es die Besonderheit, dass das fir die
Bewertung zustandige Finanzamt drei der finf im Grundbuch vereinigten Flurstiicke in einem Bescheid zu-
sammengefasst und fir diese einen Gesamtwert festgestellt hatte. In der Erlauterung des Bescheides hatte
das Bewertungsfinanzamt ausgefiihrt, dass die Steuerbefreiung fur das Familienheim ggf. nur fur das eine
Flurstlick zu gewéhren sei, auf dem das Haus steht.

So sah es auch das fur die Erbschaftsteuer zustandige Finanzamt. Es tGbernahm in den Erbschaftsteuerbe-
scheid nicht den festgestellten Gesamtwert fiir die drei Flurstiicke und gewahrte hierfirr die Steuerbefreiung,
sondern rechnete stattdessen aus dem Gesamtwert den Wert des mit dem Einfamilienhaus bebauten Flur-
stiicks heraus und gewahrte nur in dieser Hohe die Steuerbefreiung. Der Klager begehrte hingegen die
Steuerbefreiung fur alle drei Flurstlicke.

Das Niedersachsische Finanzgericht vertrat die Ansicht, dass das Erbschaftsteuerfinanzamt zu Recht nur
das tatséchlich mit dem Familienheim bebaute Flurstiick von der Steuer befreit hatte. Es bleibt abzuwarten,
wie sich der Bundesfinanzhof zu dieser Frage positioniert.

Hinweis: Bei der Erbschaftsteuer erfolgt die Bewertung von Grundbesitz durch das Finanzamt, in dessen
Bezirk das entsprechende Grundstuck liegt. Die so festgestellten Werte sind dann vom fir die Erbschafts-
teuer zustandigen Finanzamt als ,Grundlagenbescheide® in den Erbschaftsteuerbescheid zu ibernehmen.
Uber die Steuerbefreiung fuir ein Familienheim wiederum entscheidet das fiir die Erbschaftsteuer zustandige
Finanzamt.

7 Keine Anderung nach § 173a AO bei fehlerhaftem Datenimport ins ELSTER-Portal

Vertut man sich beim Import von steuerlichen Daten in das ELSTER-Portal, ist dies kein korrigierbarer
Schreibfehler aufgrund neuer Tatsachen im Sinne des § 173a Abgabenordnung (AO).

Die Steuerpflichtigen erstellten ihre Einkommensteuererklarung selbst, indem sie diese Uber das Portal
"ELSTER Formular" der Finanzverwaltung Ubermittelten. Sie erklarten Einklinfte aus nichtselbststandiger
Arbeit, Kapitalvermégen sowie Vermietung und Verpachtung. Das Finanzamt (FA) teilte nach Erhalt der Da-
ten den Steuerpflichtigen mit, dass bei diesem gewahlten Datentransfer (sog. komprimiertes Verfahren) zum
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Ubertragenen Datensatz noch die Papierausfertigung mit Unterschrift einzureichen sei. Dies wurde nachge-
holt, worauf das FA eine antragsgemal3e Veranlagung durchfiihrte und die Einkommensteuer fiir das Streit-
jahr mit Bescheid vom 23.10.2019 festsetzte. Am 25.10.2019 Gbermittelten die Steuerpflichtigen fiir dasselbe
Streitjahr erneut eine Einkommensteuererklarung, nunmehr im sog. authentifizierten Verfahren ("MEIN ELS-
TER"). Dabei unterlief den Steuerpflichtigen ein Fehler im Datentransfer. Anstelle der fir das Veranlagungs-
jahr maf3geblichen Erklarungsdaten, wurden irrtimlich die Daten des Vorjahres in das Formular eingespielt.
Dem FA fiel der Irrtum der Klager nicht auf. Es wertete die neuerliche Datenlibermittlung als berichtigte Ein-
kommensteuererklarung fiir das Streitjahr aus und erlie am 13.11.2019 einen geédnderten Bescheid gemaf3
§ 172 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AO mit entsprechenden Anderungshinweisen. Der Streit war vorprogrammiert, da
die ,neu” festgesetzte Einkommensteuer hdher ausfiel. Im Mai 2020 beantragten die Steuerpflichtigen - jetzt
Klager - die Aufhebung des geénderten Einkommensteuerbescheids.

Das FA lehnte den Antrag ab und verwies auf die inzwischen eingetretene Bestandskraft. Der Einspruch
blieb ohne Erfolg. Das Finanzgericht wies die Klage ab. Der geénderte Einkommensteuerbescheid kénne
mangels einschlagiger Korrekturvorschriften nicht aufgehoben werden.

Der Bundesfinanzhof stellte fest, dass die Fehlerquelle - Export der falschen Steuererklarungsdaten in das
Portal "MEIN ELSTER" - durch die Klager zu vertreten sei. Dieses Versehen sei mangels Offensichtlichkeit
nicht nach § 129 AO zu werten.

Hinweis: Bei der eigenen Erstellung der Steuererklarung mit Datentransfer iber ELSTER ist hdchste Vor-
sicht und Sorgfalt geboten.

8 Moglichkeiten der Einwendungen gegen Bescheide der Finanzamter

Gegen (fast) alle Bescheide der Finanzamter kann der betroffene Steuerbirger Einwendungen erheben,
wenn er der Auffassung ist, dass er ungerecht, d. h. nicht dem Gesetz entsprechend, behandelt wurde. Am
Beginn der Pyramide von Einwendungen steht der Einspruch, dessen formelle Voraussetzungen in der steu-
erlichen Abgabenordnung (AO) geregelt sind.

Der Einspruch ist statthaft gegen Steuerbescheide, Feststellungsbescheide, Messbescheide und auch Voll-
streckungsmalnahmen eines Finanzamts und muss an dasjenige Finanzamt gesandt werden, von dem der
Bescheid oder die MaRnahme erlassen wurde. Die Einlegung kann schriftlich oder elektronisch erfolgen. In
besonderen Fallen kann dies auch im Finanzamt persoénlich ,.zur Niederschrift” vor einem Beamten erklart
werden. Eine SMS reicht aber nicht aus. Eine vorgeschriebene Form gibt es flr den Einspruch nicht, aus
dem Schreiben oder der E-Mail muss aber hervorgehen, gegen welchen Bescheid oder gegen welche Fest-
setzung sich der Betroffene wehrt. Eine falsche Bezeichnung, wie etwa Widerspruch oder Beschwerde ist
nicht schadlich. Es muss aber darauf geachtet werden, dass Feststellungen in einem besonderen Feststel-
lungsbescheid, z. B. die Einklinfte mehrerer Personen in einem Bescheid, zwar auch noch beim Finanzamt
angegriffen werden kénnen, das den folgenden Einkommensteuerbescheid erlassen hat, aber nur innerhalb
der Frist, die fur den Feststellungsbescheid gilt. Diese Frist betragt grundsatzlich einen Monat, berechnet
vom Tag des Eingangs des Bescheides. Dieser Tag wird fiktiv am 3. Tag nach dem Bescheid-Datum ange-
nommen.

Der Name des Einspruchsfiihrers muss aus dem Schreiben hervorgehen, eine Unterschrift ist nicht zwin-
gend erforderlich. Der Einspruch muss nicht von einem Steuerberater, Rechtsanwalt oder anderen Angehori
gen dieses Berufszweigs verfasst werden, dies kann jeder Betroffene selbst erledigen. Der Einspruch ist
kostenfrei beim Finanzamt. Liegt ein wirksamer Einspruch vor, muss das zustandige Finanzamt den gesam-
ten Bescheid und inshesondere die vorgebrachten Einwendungen tberprifen. Daraus folgt, dass auch evtl.
andere Fehler des Bescheides behoben werden kdnnen, die der Steuerbiirger bisher nicht bemerkt oder
nicht beanstandet hat. Ergibt sich daraus eine héhere Steuer, muss das Finanzamt den Steuerbtirger darauf
hinweisen, damit er die Méglichkeit hat, den Einspruch zuriickzuziehen. Dann bleibt alles wie bisher. Nach
der Prifung des Einspruchs muss die Behdrde entweder den Bescheid dndern, wenn sie die Einwendungen
anerkennt, oder eine ablehnende begriindete Einspruchsentscheidung erlassen.
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Die Einlegung eines Einspruchs fiihrt nicht dazu, dass eine festgesetzte Steuer nicht gezahlt werden muss.
Hierflr ist ein Antrag auf Aussetzung der Vollziehung erforderlich. Diesem Antrag soll die Behorde folgen,
wenn ernstliche Zweifel an der Richtigkeit des Bescheides bestehen oder wenn die Zahlung eine unbillige
Harte zur Folge hatte. Ist der Steuerbirger mit der Einspruchsentscheidung nicht einverstanden, kann er da-
gegen Klage vor dem Finanzgericht erheben. Das gleiche gilt, wenn tber den Einspruch ohne zwingenden
Grund nicht innerhalb von sechs Monaten entschieden wurde, dann kann eine ,Untatigkeitsklage” einge-
reicht werden.

9 Steuergeheimnis: Dritten dirfen aus Steuerstrafverfahren bekanntgewordene personenbezogene
Daten nicht offenbart werden
Das Landgericht Nurnberg-Furth hielt es fur rechtm&Rig, dass mit Rucksicht auf das Steuergeheimnis Durch-
suchungsbeschlisse unter Darlegung des Tatvorwurfs knapper oder gar nicht begriindet werden missen.
Das erscheine unter dem Gesichtspunkt der Rechtsschutzmdglichkeiten des Dritten auch deshalb als gang-
bar, weil der am Steuerstrafverfahren nicht beteiligte Dritte regelmafig ohnehin nicht in der Lage sei, der Be-
grindung des Tatverdachts gegen den Beschuldigten entgegenzutreten. Nach dem Steuergeheimnis dirften
personenbezogene Daten eines anderen, die im Besteuerungs- oder Steuerstrafverfahren bekanntgeworden
seien, Dritten gegentber nicht unbefugt offenbart werden.

10 ErmaRigte Umsatzsteuer in der Gastronomie endet zum 31.12.2023

Der bis Jahresende ermafiigte Steuersatz von 7 % in der Gastronomie auf Essen im Restaurant wird nicht
verlangert. Der Steuersatz liegt nach dem Jahreswechsel wieder bei 19 %. Darauf verstandigte sich nach
Informationen der Deutschen Presse-Agentur die Ampel-Koalition.

11 Modernisierung des Personengesellschaftsrechts (MoPeG) tritt am 01.01.2024 in Kraft

Am 01.01.2024 tritt das Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts (MoPeG) in Kraft. Es
soll das Personengesellschaftsrecht modernisieren und an die aktuellen Anforderungen der Wirtschaft an-
passen. Das Gesetz bringt bedeutende Anderungen fiir Personengesellschaften, insbesondere fiir die Ge-
sellschaft birgerlichen Rechts (GbR). Die Rechtsfahigkeit der GbR, die Einfuhrung eines Gesellschaftsregis-
ters und die Mdglichkeit der Umwandlung nach dem Umwandlungsgesetz stellen die wesentlichen Anderun-
gen dar. Das Gesetz beinhaltet auch Anderungen im Steuerrecht, wie z. B. die Mdglichkeit fir Personenge-
sellschaften, zur Kérperschaftsteuer zu optieren, und steuerliche Entlastungen fur kleinere Personengesell-
schaften. Daher sollten sich Unternehmern und Gesellschaften mit den Anderungen auseinandersetzen und
entsprechende MalRnahmen ergreifen.

12 Wachstumschancengesetz verabschiedet

Das sog. Wachstumschancengesetz wurde am 17.11.2023 im Deutschen Bundestages verabschiedet. Die
Bundesregierung will damit die Wettbewerbsfahigkeit des Standorts Deutschland starken.

Mit freundlichen GriiRen

Knut Lingott
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